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Pokuta je splatna do 30 dnti ode dne nabyti pravni moci tohoto piikazu, na G¢et hlavniho mésta
Prahy u PPF banky a.s., ¢islo t¢tu 1400110005157998/6000 (platba bankovnim prevodem &ii. 140011-
5157998/6000), variabilni symbol 3600007868, konstantni symbol 379 (placeno sloZenkou,
slozenka neni pfipojena k tomuto piikazu — doruc¢ovano do datové schranky), 558 (placeno
ptikazem), specificky symbol 123143, nebo v hotovosti na pfepazce u PPF banky a.s., na
adrese: Marianskeé nam. 2, Praha 1, ptizemi, s uvedenim pfislusnych symbold.

r

Oduvodnéni

Organ dozoru pro oblast regulace reklamy obdrzel podnét od Statniho tstavu pro kontrolu 1é&iv,
tykajici se vyrobkl: Sensitive Imago, Sensitive Imago Aurcola, Sensitive Imago Angel,
Sensitive Imago Plasma a Sensitiv Imago Digi Healy.

Statni ustav pro kontrolu 1é¢iv na zékladé stanoviska odborného oddéleni, ze dne 6.12.2021
dospél k zavéru, ze uvedené vyrobky nepovazuje za zdravotnické prostiedky dle ¢l. 2 bodu 1
nafizeni Evropskeho parlamentu a Rady 2017/745 ani za prostiedek, na ktery se pouZije nafizeni
Evropského parlamentu a Rady 2017/745, ale Ze se jedna o obecnou reklamu na vyrobek cilici
na zdravi.

Spravni organ na zakladé této skuteCnosti a po splnéni zakonnych podminek piistoupil k
rozhodnuti véci ve ,zjednoduseném* piikaznim fizeni. Spravni organ Kkonstatuje, Ze
prokazateln¢ doslo ke spachani prestupku.

Organ dozoru vychazel pii vydani tohoto ptikazu z nasledujicich skute¢nosti:

Reklamou se podle § 1 odst. 2 zdkona o regulaci reklamy rozumi oznameni, pfedvedeni ¢i jina
prezentace Sifené zejména komunika¢nimi médii, majici za cil podporu podnikatelské innosti.
Spole¢nost ma Zivnostenské opravnéni pro zivnost volnou s pfedmétem podnikani: Vyroba,
obchod a sluzby neuvedené v pfilohach 1 az 3 Zivnostenského zakona. Prostfednictvim
komunika¢niho média, kterym je internet/webové stranky, byla Sifena reklama na produkty,
s cilem podpory podnikatelské ¢innosti spolecnosti, spocivajici v prodeji téchto vyrobki.

Podle § 5n odst. 1 zakona o regulaci reklamy, zakazuje se reklama na vyrobek cilici na zdravi,
ktery neni léCivym piipravkem, ani zdravotnickym prostfedkem, ani diagnostickym
zdravotnickym prostiedkem in vitro, ani potravinou pro zvlastni lékafské uéely, ktera naznacuje,
7e vyrobek je lé¢ivym pfipravkem, zdravotnickym prostiedkem, diagnostickym zdravotnickym
prostiedkem in vitro nebo potravinou pro zvlastni lékatské ucely.

Podle § 1 odst. 5 zakona o regulaci reklamy, zadavatelem reklamy je pro Gcely zakona o
regulaci reklamy pravnicka nebo fyzicka osoba, ktera objednala u jiné pravnické nebo fyzické
osoby reklamu.

Spole¢nost ve svém piipisu ze dne 10.3.2022 sdélila, ze reklamni text byl zpracovan v roce
2019 na zdklad¢ podkladd poskytnutych pfedevSim na strankach https:/sensitive-

imago.com/en/equipment/features a https://aur-um.com.ua/eng/vozmozhnosti.htm. Reklamni

text byl zpracovan externistou [N pisobicim v Bélorusku, ktery pro
spole¢nost vté dobé zabezpeCoval marketing vcetné podkladi. Tyto byly pfipraveny

univerzalné pro pouziti po celém svété. Nasledné v diisledku pandemické situace zpisobené
COVID-19 spole¢nost byla nucena zasadnim zplisobem omezit ¢innost a rozvazat spolupraci

s nékterymi spolupracovniky. Informace na webovych strankach jsou dle spole¢nosti
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- poskytovani informaci prostfednictvim vySetfeni in vitro, pokud jde o vzorky pochazejici z
lidského tela, vcetné darovanych organl, krve a tkani, ktery nedosahuje svého hlavniho
ur¢eného U¢inku v lidském téle nebo na jeho povrchu farmakologickymi, imunologickymi ani
metabolickymi t€inky, jehoz funkce vsak mize byt takovymi G¢inky podpotena.

Statni ustav pro kontrolu léciv potvrdil organu dozoru, Ze zminované vyrobky nejsou
zdravotnickym prostiedkem.

P1i posuzovani povahy a zavaznosti piestupku bylo ptihlizeno k vyznamu zakonem chranéného
zajmu, ktery byl prestupkem ohroZen a rozsahu jeho nasledku, ktery vyrazné negativné
neovlivnil chranény zijem spoleCnosti. Jako k pfitézujici okolnosti ptihlédl orgdn dozoru k
druhu média, ve kterém byla reklama Sifena. Reklama byla Sifena prostfednictvim webovych
stran a pfihlédne-1i se ke skuteCnosti, Ze v dne$ni dob¢ pristup k internetu je dostupny téméf
kazdému, lze tedy ptedpokladat, Ze oslovi Siroky okruh potencionalnich zajemcd o tyto
vyrobky. Rovnéz piihlédl jako k polehcujici okolnosti ke skute¢nosti, Ze se jednalo o prvni
zjiSténé poruSeni zdkona o regulaci reklamy a nebyly zjistény zadné Skodlivé nasledky
protipravniho jednani, vCetné¢ skute¢nosti, Ze v soucasné dob¢, jak sdélila spolecnost, byla
zajisténa blokace webovych stranek s upozornénim do doby, nez bude pfipravena nova sada
marketingovych podkladi (coz bylo ovéfeno zdej$im odborem), ktera by odpovidala viem
pozadavkim.

Organ dozoru promitl vSechny uvedené skuteénosti do vyse sankce. Podle § 8a odst. 6 pism. b)
zakona o regulaci reklamy se za ptestupek podle § 8a odst. 2 pism. a) ulozi pokuta do vyse
2.000 000,- K¢&. S ohledem na moznost vySe zakonné sazby povazuje organ dozoru vysi ulozené
pokuty za pfiméfenou vSem okolnostem daného pfipadu a tuto vy$i povazuje za dostateénou.
UloZena sankce neni pro ucastnika fizeni likvidaéni, neohrozi podnikani spole€nosti a splni
zamér prevence, aby se tato spolecnost v budoucnu jiz nedostavala do rozporu s povinnostmi,
které stanovi zakon o regulaci reklamy. Nazor dozorového organu, ktery se tyka vyse
finan¢niho postihu, je v souladu s rozsudkem Nejvys§siho spravniho soudu 1 As 9/2008 — 133 ze
dne 20.4.2010, podle n¢hoz je spravni organ ukladajici pokutu povinen ptihlédnout k osobnim a
majetkovym pomérim tehdy, pokud je podle osoby a vyse pokuty, kterou 1ze uloZit, ziejmé, ze
by mohla mit likvidacni charakter. Vzhledem k tomu, Ze vy$e pokuty neni zpisobila ukondit
podnikani spole¢nosti Praha ALFA — MED s.r.0., dozorovy organ ji divodné povazuje za
pfiméfenou, a to také s ohledem na soudasné cenové a vydélkové poméry. Castka pokuty je
rovnéz v souladu s piislusnym judikatem, ktery uvadi, Ze pokuta by méla predevsim spliiovat
vychovny ucel, aniz by vedla k likvidaci podnikatelskych aktivit podnikatele (viz nalez pléna
Ustavniho soudu ze dne 9.3.2014,sp.zn. P1 US 38/02: ,,Z charakteru pokuty jako majetkové
sankce nutn¢ vyplyva, Ze ma-li byt individualizovana a pfiméfena, musi reflektovat i majetkové
pomeéry potrestaného. Stejna vyse pokuty uloZena majetnému se bude jevit smé$na a neuéinna,
zatimco v pfipad¢ nemajetného muize pusobit drakonicky a likvidaéné ...”). Dle judikatury
Nejvyssiho spravniho soudu (rozsudky €. 5 As 462008-50 ze dne 19.6.2009 a &.j. 1 As
35/2009-69 ze dne 24.6.2009) nelze povazovat za likvidaéni pokutu ulozenou fyzické osobé ve
vysi 25.000,- az 50.000,- K&.

Rovnéz zjistil, Ze spole¢nost nema zadny zdznam v insolvenénim rejstifku. Organ dozoru ma za
to, Ze pokuta v ulozené vysi splni svij prevenéni cil a bude na tuto spoleénost pisobit tak, aby
se v budoucnosti obdobnych poruseni nadale vyvarovala a dané problematice vénovala

ZvySenou pozornost.



Pouceni:

Proti tomuto piikazu Ize podat odpor ve 1hiit¢ 8 dnii ode dne jeho oznameni (dorudeni), pficemz
za prvni den lhity se povazuje den nasledujici po dni, kdy byl piikaz oznidmen. Piipadne-li
konec lhuty na sobotu, ned€li nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblizsi pracovni den.
Podanim odporu se piikaz rusi a spravni fizeni pokracuje. Odpor se podava u odboru
zivnostenského a obcanskospravniho Magistratu hlavniho mésta Prahy, Jungmannova 29/35,
110 00 Praha 1. Prikaz, proti némuZz nebyl podan odpor, se stdvd pravomocnym a
vykonatelnym rozhodnutim.

Mgr. Pavel Stefanak
povéteny fizenim odboru Zivnostenského a ob¢anskospravniho

Magistratu hlavniho mésta Prahy
podepsano elektronicky
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